) ZARZADZENIE NR 39/2016
WOJTA GMINY KAMIENICA POLSKA
z dnia 11.10.2016r.

w sprawie rozpatrzenia wnioskow zlozonych do projektu Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamienica Polska

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (j.t. Dz. U. z 2016 r.
poz. 446) i art. 11 pkt 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t.
Dz. U. 22016 r. poz. 778 z pézn. zm.V) w zwiazku z uchwalg Nr 71/XV/2015 Rady Gminy Kamienica Polska
zdnia 25 listopada 2015 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamienica Polska zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Uwzglednia si¢ wnioski zlozone do projektu Studium przez:
1) Osobg fizyczng (wniosek nr 18) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie prowadzenia dziatalnosci
rolnej w pierwszej linii zabudowy w ramach MOL na dziatce nr 521/12 obr. Rudnik Wielki:
2) Osoby fizyczne (wniosek nr 21) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie wprowadzenia dla dzialek
nr 153 i 151 obr. Osiny ustalen: DG/S — tereny zabudowy zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej
— skiady i magazyny oraz P, DG — tereny produkcyjne oraz zabudowy zwigzanej z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej;
3) Osobg fizyczng (wniosek nr 22) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie wprowadzenia dla dzialek
nr: 149, 150, 152 obr. Osiny ustalen: DG/S — tereny zabudowy zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej — sktady i magazyny oraz P, DG — tereny produkcyjne oraz zabudowy zwiazanej z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej.

§ 2. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 1) pismem w dniu
14 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sig¢, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie dotyczacym
przeznaczenia czgsci dzialek nr 240/1 i 241/1 obr. Rudnik Wielki pod zabudowe mieszkaniowa;
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie dotyczacym:

a) przeznaczenia czgsci dziatek nr 240/1 i 241/1 obr. Rudnik Wielki pod ustugi nieucigzliwe,

b) przeznaczenia pozostalej czesci dzialek nr 240/1 i 241/1 obr. Rudnik Wielki pod zabudowe

mieszkaniowa z ustugami nieucigzliwymi.

§ 3. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 2) pismem w dniu

21 grudnia 2015 roku w zakresie przeznaczenia dzialek nr 487, 494, 495, 501-509, 558, 559 obr. Kamienica
Polska:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie dotyczacym utworzenia
terenu zabudowy na cz¢sci wnioskowanych nieruchomosci;
2) nie uwzglgdnia si¢ w zakresie dotyczgcym:

a) utworzenia terenu zabudowy z linig zabudowy do okoto 120 mb w giab na czesci wnioskowanych

nieruchomosci,
b) mozliwosci budowy oczyszczalni ekologicznych na wnioskowanych terenach.

§ 4. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobg fizyczna (wniosek nr 4) pismem w dniu 22 grudnia
2015 roku:
1) uwzglednia si¢, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczefi, w zakresie dotyczacym
przeznaczenia czgsci dzialki nr 538/2 obr. Zawada pod zabudowe ustugowa i produkeyijna;
2) nie uwzglednia sie w zakresie dotyczacym:
a) przeznaczenia pozostalej czgsci dzialki nr 538/2 obr. Zawada pod zabudowe ustugowa i produkcyjna,
b) korekty drogi w taki sposob, aby biegta wzdtuz dziatki nr 538/2.

" Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz, U, z 2016 . poz. 904, 961 i 1250.
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§ 5. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobg fizyczng (wniosek nr 5) pismem w dniu
28 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia si¢, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie utrzymania
dotychczasowego przeznaczenia dziatki nr 1936/1 obr. Kamienica Polska (MN/UTL) zgodnie z
obowigzujacym planem miejscowym oraz w zakresie wprowadzenia dla dziatki nr 1936/2 obr. Kamienica
Polska przeznaczenia — zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz rekreacji indywidualnej;
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie dopuszczenia drogi wewnetrznej.

§ 6. Wniosek ztozony do projektu Studium przez osobg fizyczng (wniosek nr 6) pismem w dniu 29 grudnia
2015 roku:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie dotyczacym
przeznaczenia pod zabudowe jednorodzinng czesci dziatki nr 293 obreb Kamienica Polska,
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie dotyczacym przeznaczenia pod zabudowe jednorodzinng pozostalej czesci
dziatki nr 293 obreb Kamienica Polska.

§ 7. Wniosek ztozony do projektu Studium przez Osoby fizyczne (wniosek nr 8) pismem w dniu
29 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie dotyczacym
przeznaczenia czgSci dziatki nr 3367 obreb Kamienica Polska pod zabudowe mieszkalna i ushugowa
nieucigzliwa;
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie dotyczacym przeznaczenia pozostalej czesci dzialki nr 3367 obreb
Kamienica Polska pod zabudowe mieszkalng i uslugowg nieucigzliwg.

§ 8. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 9) pismem w dniu
29 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwo$ci wprowadzenia ograniczen, w zakresie przeksztalcenia czesci
dziatki lesnej nr 2214/5 obr. Kamienica Polska na dziatke ustugowa;
2) nie uwzglednia sie¢ w zakresie:
a) przeksztalcenia dziatki lesnej nr 2214/5 obr. Kamienica Polska na dziatke przemystowa,
b) przeksztalcenia pozostalej czg¢sci dzialki lesnej nr 2214/5 obr. Kamienica Polska na dziatkg ustugowa.

§ 9. Wniosek zlozony do projektu Studium przez TENZA POLAND Sp. z 0.0. (wniosek nr 10) pismem
w dniu 29 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie dotyczacym
rozszerzenia linii zabudowy mieszkaniowej jak najblizej rowu melioracyjnego na czesci dziatek nr 519/1,
519/2, 519/3 i 519/4 obreb Osiny,
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie dotyczacym rozszerzenia linii zabudowy mieszkaniowej jak najblizej rowu
melioracyjnego na pozostalej czgsci dziatek nr 519/1, 519/2, 519/3 1 519/4 obregb Osiny.

§ 10. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 11) pismem w dniu

29 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwo$ci wprowadzenia ograniczen, w zakresie przeksztalcenia dziatki

lesnej nr 2206/9 obr. Kamienica Polska na dziatke ustugowa;
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie przeksztalcenia dziatki lesnej nr 2206/9 obr. Kamienica Polska na dzialkg

przemystowa.

§ 11. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobe fizyczng (wniosek nr 12) pismem w dniu
30 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sie, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie przeksztalcenia catosci
dzialki nr 1783/4 obr. Kamienica Polska na dzialke budowlang oraz przeksztalcenia czgséci dzialki nr 2214/4
obr. Kamienica Polska na ustugowo-handlowa;
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie:
a) przeksztalcenia dzialki nr 2214/4 obr. Kamienica Polska na przemystowa,



b) przeksztalcenia pozostalej czesci dzialki nr 2214/4 obr. Kamienica Polska na przemystowg lub
ustugowo-handlowa.

§ 12. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 13) pismem w dniu
30 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sie, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie zmiany przeznaczenia
czgsci dziatek lesnych nr 2206/11, 2207/2, 2209/2, 2210/2, 2211/2, 2210/3 i 2211/3 obr. Kamienica Polska na
dzialki pod rozbudowe dziatalnosci gospodarczo-ustugowe;j;
2) nie uwzglednia sie w zakresie przeklasyfikowania oraz zmiany przeznaczenia pozostalych czeséci dzialek
lesnych nr 2206/11, 2207/2, 2209/2, 2210/2, 2211/2, 2210/3 i 2211/3 obr. Kamienica Polska na dziatki pod
rozbudowe dzialalnosci gospodarczo-ustugowe;.

§ 13. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 14) pismem w dniu
30 grudnia 2015 roku uwzglednia si¢, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie
zmiany przeznaczenia dziatlki nr 467 obr. Kamienica Polska pod dziatalnos¢ ustugowg i nieuciazliwg
dziatalnos¢ gospodarcza.

§ 14. Wniosek zloZzony do projektu Studium przez osobe fizyczna (wniosek nr 23) pismem w dniu
30 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie:
a) wprowadzenia zabudowy mieszkaniowe] dla czesci dzialek nr 760/1 oraz 760/4 (obecnie 760/2)
obr. Rudnik Wielki,
b) wprowadzenia zabudowy rekreacji indywidualnej dla czesci dzialek nr 760/1 oraz 760/4 (obecnie
760/2) obr. Rudnik Wielki;
2) nie uwzglednia sie w zakresie:
a) wprowadzenia zabudowy mieszkaniowej dla pozostatej czesci dzialek nr 760/1 oraz 760/4 (obecnie
760/2) obr. Rudnik Wielki,
b) wprowadzenia zabudowy rekreacji indywidualnej dla pozostatej czesci dzialek nr 760/1 oraz 760/4
(obecnie 760/2) obr. Rudnik Wielki.

§ 15. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobe fizyczna (wniosek nr 24) pismem w dniu
30 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sie, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie:
a) wprowadzenia dla czesci dziatek nr 240/2 i 241/2 obr. Rudnik Wielki zabudowy mieszkaniowe;j,
b) wprowadzenia dla czesci dziatek nr 159/4 i 159/6 obr. Rudnik Wielki zabudowy mieszkaniowej;
2) nie uwzglednia si¢ w zakresie:
a) wprowadzenia dla pozostalej czegsci dzialek nr 240/2 i 241/2 obr. Rudnik Wielki zabudowy
mieszkaniowej,
b) wprowadzenia dla pozostale] czesci dzialek nr 159/4 1 159/6 obr. Rudnik Wielki zabudowy
mieszkaniowej,
c) wprowadzenia dla dzialek nr 351/2, 352/5 i 351/1 obr. Rudnik Wielki zabudowy mieszkaniowej
i rekreacji indywidualne;j.

§ 16. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 25) pismem w dniu

31 grudnia 2015 roku:

1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie przeksztalcenia czgsci
dziatki nr 423/1 (obecnie dzialki nr 423/2, 423/3 i 423/4) obr. Rudnik Wielki na zabudowe zwigzang
z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej i zabudowe mieszkaniowa;

2) nie uwzglednia si¢ w zakresie przeksztalcenia pozostalej czgsci dziatki nr 423/1 (obecnie dziatki 423/2,
423/3 i 423/4) obr. Rudnik Wielki na zabudowe zwiazana z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej i

zabudowe mieszkaniowa.

§ 17. Wniosek ziozony do projektu Studium przez osobe fizyczng (wniosek nr 27) pismem w dniu

31 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sie, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie dopuszczenia pod

zabudowe mieszkaniowsa i gospodarcza czesci dzialki nr 605/2 obr. Rudnik Wielki od ulicy Sosnowej;
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2) nie uwzglednia si¢ w zakresie dopuszczenia pod zabudowe mieszkaniows i gospodarczg pozostatej czegsci
dziatki nr 605/2 obr. Rudnik Wielki od ulicy Sosnowej do 80 m.

2)

2)

§ 18. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osoby fizyczne (wniosek nr 29) pismem w dniu 31

grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sie, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie:

a)
b)

¢)
d)

€)
f)

g)

nie
a)

b)
¢)
d)

e)

f)
g
h)
i)
J)

uwzglednienia udokumentowanego obszaru zt6z kopalin,

oznaczenia czesci terenu udokumentowanego obszaru zi6z kopalin symbolem PG tereny eksploatacji
powierzchniowej,

rekultywowania obecnych terenéw lesnych po wydobyciu jako tereny lesne,

zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy mieszkaniowej (czgs¢ dziatki
nr 1006 km 6 obreb Zawisna),

zagospodarowania czgsci terenéw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy mieszkaniowej (dziatki nr
1236/1 i 1237/1 km 6 obregb Zawisna),

zagospodarowania czgsci terenow we wsi Zawisna jako tereny zabudowy mieszkaniowej (czgs¢ dziatki
nr 330 km 3 obreb Zawisna),

zagospodarowania czgsci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy mieszkaniowej (czgs¢ dziatki
nr 119 km 1 obrgb Zawisna — obecnie dziatka nr 119/1 km1 obreb Zawisna);

uwzglednia sie w zakresie:

oznaczenia pozostalej czesci terenu udokumentowanego obszaru zi6z kopalin symbolem PG tereny
eksploatacji powierzchniowej oraz DG — tereny zwiazane z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej,
oznaczenia terenu udokumentowanego obszaru zldoz kopalin symbolem DG — tereny zwigzane
z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej,

zagospodarowania terenu po potudniowej stronie drogi (dziatka nr D-1439), po wyeksploatowaniu
piasku, jako tereny przemystowe,

przeznaczenia pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowg terenéw na péinoc od pasa lasu, po wydobyciu
piasku oraz w przypadku niemoznosci wydobycia piasku,

wpisania nowego ukladu komunikacyjnego dla obszaru oznaczonego jako obreb Zawisna k.m. 1-6
pomiedzy Gminami Kamienica Polska i Poczesna — z drogg krajowa i drogg powiatowa w celu lepszego
skomunikowania tych terenow i odciazenia miejscowosci Zawisna, Zawada i Bargly od ruchu
drogowego,

zagospodarowania terenéw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ustugowo-mieszkaniowej (dziatki nr
1399, 1400 i 1401 km 6 obreb Zawisna),

zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ushugowo-mieszkaniowej
(dziatka nr 1006 km 6 obreb Zawisna),

zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ustugowo-mieszkaniowej
(dziatka nr 119 km 1 obrgb Zawisna — obecnie dziatka nr 119/1 km1 obrgb Zawisna),
zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ustugowo-mieszkaniowej
(dzialki nr 1236/1 i 1237/1 km 6 obreb Zawisna),

zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy uslugowo-mieszkaniowej
(dziatka nr 275 oraz dziatka nr 330 km 3 obrgb Zawisna).

§ 19. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobe fizyczng (wniosek nr 30), w imieniu
wnioskujacych mieszkancow, pismem w dniu 31 grudnia 2015 roku:

1) uwzglednia sie, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie przeksztalcenia czgsci
terenéw polozonych w solectwie Zawisna, zaznaczonych w ,Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego” jako R,UR,P, pod zabudowe mieszkaniowg z dopuszczeniem nie
ucigzliwej dzialalnosci ustugowej oraz rozszerzenia zabudowy mieszkaniowej o nowe obszary zaznaczone
na dofgczonej do wniosku mapie;

nie uwzglednia sie w zakresie przeksztalcenia pozostalej czgsci terenow polozonych w sotectwie Zawisna,
zaznaczonych w ,.Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego® jako R,UR,P,
pod zabudowe mieszkaniowsg z dopuszczeniem nie ucigzliwej dziatalnosci ushugowej oraz rozszerzenia
zabudowy mieszkaniowej o nowe obszary zaznaczone na dotgczonej do wniosku mapie.



§ 20. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobe fizyczna (wniosek nr 31), w imieniu
wnioskujacych mieszkancéw, pismem w dniu 31 grudnia 2015 roku:

1) uwzglednia si¢, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie utrzymania
w ,.Projekcie Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamienica
Polska™ terenéw/dzialek polozonych w solectwie Zawisna przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa
i uzupetnienia ich o zapis z dopuszczeniem nie uciazliwej dzialalnosci ustugowej;

2) nie uwzglednia si¢ w zakresie rozszerzenia zabudowy mieszkaniowej o nowe obszary zaznaczone na
dotaczonej do wniosku mapie.

§ 21. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobe fizyczng (wniosek nr 32) pismem w dniu

31 grudnia 2015 roku:

1) uwzglednia si¢, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie zmiany kwalifikacji
czesci terenow/dzialek potozonych w solectwie Zawisna przeznaczonych pod zabudowe letniskows
i dzialalno$¢ rolniczg na tereny z przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaniowa z dopuszczeniem
dzialalnosci ustugowej nie uciazliwej dla $rodowiska oraz rozszerzenia tych terenow o czes¢ nowych
obszarow zaznaczonych na dotgczonej do wniosku mapie,

2) nie uwzglednia sie w zakresie zmiany kwalifikacji pozostalej czgsci terendéw/dzialek polozonych
w solectwie Zawisna przeznaczonych pod zabudowe letniskowg i dzialalno$¢ rolnicza na tereny
z przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaniowa z dopuszczeniem dziatalnosci ustugowej nie ucigzliwej
dla srodowiska oraz rozszerzenia tych terendw o pozostaly cze$¢ nowych obszaréw zaznaczonych
na dofaczonej do wniosku mapie.

§ 22. Wniosek zlozony przez osoby fizyczne (wniosek nr 33) pismem w dniu 31 grudnia 2015 roku
uwzglednia sig¢, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczeni, w zakresie utrzymania przeznaczenia
terenow/dzialek polozonych w sotectwie Zawisna zaplanowanych dla rozwoju sportu i rekreacji zaznaczonych
na dotaczonej do wniosku mapie.

§ 23. Wniosek zlozony do projektu Studium przez osobe fizyczng (wniosek nr 34) pismem w dniu
31 grudnia 2015 roku:
1) uwzglednia sig, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie:
a) dopuszczenia calosci dzialki nr 589 km 5 obr. Rudnik Wielki pod zabudowe mieszkaniowa
od ul. Stonecznej do ul. Modrzewiowej,
b) dopuszczenia calosci dziatki nr 619 km 5 obr. Rudnik Wielki pod zabudowe mieszkaniowg
od ul. Modrzewiowej do ul. Sosnowej;
2) nie uwzglednia si¢ poszerzenia linii zabudowy na calej dzialce 448 i 449 od ul. Gajowej pod zabudowe
mieszkaniowg lub 150m od ulicy.

§ 24. Nie uwzglednia si¢ wnioskow zlozonych do projektu Studium przez:

1) Osoby fizyczne (wniosek nr 3) pismem wdniu 21 grudnia 2015 roku w sprawie dzialki nr 34/3
obr. Wanaty:

a) likwidacji drogi 1KX — ciagg pieszo-jezdny oraz drogi KD — teren komunikacyjny,
b) mozliwosci posadowienia stacji przekaznikowych na wnioskowanym terenie;

2) Osoby fizyczne (wniosek nr 7) pismem w dniu 29 grudnia 2015 roku w sprawie utrzymania
dotychczasowego przeznaczenia w ,,Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
Gminy Kamienica Polska™ dla nieruchomosci oznaczonej jako dzialki nr 966/2, 1121, 1189/1, 1315/1, 490,
842, 683 obreb Zawisna;

3) Osobe fizyczna (wniosek nr 15) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie przeksztalcenia dziafki
nr 2253/4 obr. Kamienica Polska jako teren przemystowy z mozliwoscia zbierania odpadow na tym terenie;

4) Osobg fizyczng (wniosek nr 16) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie uwzglednienia
w zagospodarowaniu przestrzennym dzialtki nr 1407/3 obr. Zawisna pod zabudowe budynkow
mieszkalnych;

5) Osobe fizyczng (wniosek nr 17) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie umozliwienia
prowadzenia dzialalnoSci zwiazanej z transportem, zbieraniem, przetwarzaniem odpadu na dzialce
nr 521/12 obr. Rudnik Wielki;



6)

7)

8)

9)

Osobe fizyczng (wniosek nr 19) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie wykonania ogrodzenia w

ramach dziatki rolnej oraz mozliwosci zabudowy zwiazanej z prowadzong hodowla: magazyn, wiata na

dziatkach nr 521/11, 521/9, 521/7 i 527/1;

Osobe fizyczng (wniosek nr 20) pismem w dniu 30 grudnia 2015 roku w sprawie:

a) przeksztalcen terenéw rolnych i rolnych do zalesienia lezacych w obrgbie wsi Zawisna na cele
inwestycyjne,

b) uwzglednienia szczegdlnej ochrony mieszkancow przed ucigzliwym halasem, zapyleniem, powstajacg
wibracja, zanieczyszczeniem powietrza, ogolng degradacja srodowiska;

Osobe fizyczng (wniosek nr 26) pismem w dniu 31 grudnia 2015 roku w sprawie dopuszczenia pod

zabudowe mieszkaniows i gospodarcza dziatki nr 327 obr. Zawada oraz dziatki nr 271 obr. Zawada,

z uwagi na przebiegajacy row melioracyjny, ok. 100 m od rowu;

Osobe fizyczng (wniosek nr 28) pismem w dniu 31 grudnia 2015 roku w sprawie przeznaczenia pod drogg

gminng dziatki nr 3535/18 obr. Kamienica Polska;

§ 25. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.




UZASADNIENIE
do Zarzadzenia Nr 39/2016 Wojta Gminy Kamienica Polska z dnia 11 pazdziernika 2016 roku

w sprawie rozpatrzenia wnioskéw zlozonych do projektu Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamienica Polska

Do projektu Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamienica
Polska przystapiono na podstawie uchwaly nr 71/XV/2015 Rady Gminy Kamienica Polska z dnia
25 listopada 2015 roku. Dnia 9 grudnia 2015 roku w prasie lokalnej (Gazeta Wyborcza) ukazalo sig
ogloszenie Wojta Gminy Kamienica Polska o przystgpieniu do sporzadzenia przedmiotowego
Studium. Ponadto na tablicach ogloszen na terenie gminy wywieszono obwieszczenie Wéjta Gminy
Kamienica Polska o przystapieniu do sporzadzenia przedmiotowego Studium. W niniejszym
ogloszeniu i obwieszczeniu okreslony zostal termin sktadania wnioskéw do projektu Studium - do 31
grudnia 2015 roku.

W wyznaczonym terminie skladania wnioskéw, do projektu Studium wplyngly 34 wnioski, ktore sg
przedmiotem rozpatrzenia.

W trakcie sporzadzania projektu Studium, dla wnioskéw uwzglgdnionych moga byé wprowadzane
ograniczenia dotyczgce przeznaczenia, kierunkéw oraz wyznaczonych wskaznikow.

Ponizej przedstawiono uzasadnienia do nieuwzglednionych wnioskow.

dotyezy §2 pkt 2 Zarzgdzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie dotyczqcym:
a) przeznaczenia czesci dzialek nr 240/1 i 241/1 obr. Rudnik Wielki pod ustugi nieucigzliwe,
b) przeznaczenia pozostalej czesci dziatek nr 240/1 i 241/1 obr. Rudnik Wielki pod zabudowe
mieszkaniowq z ustugami nieucigzliwymi.

Whnioskowane dziatki nr 240/1 i 241/1 obr. Rudnik Wielki polozone sg na obszarze o dominujgce;j
funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej, a dazac do uzupetniania i rozwinigcia struktury funkcjonalno-
przestrzennej oraz doprowadzenia do powstania harmonijnej zabudowy, nie jest wskazane
przeznaczenie przedmiotowych dzialek pod ustugi nieuciazliwe jako dominujacego przeznaczenia.
Dopuszczenie dla czgéci wnioskowanych dzialek zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej pozwoli na
realizacje¢ rowniez lokalu uzytkowego zgodnie z definicja budynku mieszkalnego jednorodzinnego,
zawartg w ustawie z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane.

Wschodnia cz¢s¢ wnioskowanych dziatek nr 240/1 i 241/1 obr. Rudnik Wielki, oddalona jest od
istniejacej zabudowy oraz od istniejacej ulicy Brzozowej. Celem projektu Studium jest dazenie do
nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztaltowanie tadu przestrzennego oraz wplynie
korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni.

Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzeni, w przypadku sytuowania nowej zabudowy uwzglednia si¢ wymagania tadu
przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walory ekonomiczne przestrzeni.
Projekt przedmiotowego Studium ksztaltuje struktury przestrzenne, dazac do minimalizowania
transportochtonnosci uktadu przestrzennego.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sig.

dotyczy §3 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie dotyczgcym:
a) utworzenia terenu zabudowy z linig zabudowy do okolo 120mb w glgh na czesci

whioskowanych nieruchomosci,



b) mozliwosci budowy oczyszczalni ekologicznych na wnioskowanych terenach.

Polnocno-wschodnia  cze$¢ nieruchomosci, oddalona jest od istniejacej zabudowy oraz
od ul. Kopalnianej, potozona jest ponadto w bliskiej odleglosci od rzeki Warty, a tym samym nie
posiada korzystnych warunkow dla lokalizacji zabudowy. Celem projektu Studium jest dazenie do
nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztaltowanie tadu przestrzennego oraz wplynie
korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni, jak i walor danego miejsca.

Umozliwienie budowy oczyszczalni ekologicznych na wnioskowanym terenie, nie jest przedmiotem
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy, dotyczy materii
przepisow odrgbnych i bedzie sig¢ przede wszystkim odnosi¢ do konkretnych zamierzen budowlanych
na etapie realizacji konkretnych inwestycji, a nie wprost do projektu Studium.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze czg$¢ ulicy Kopalnianej jest juz wyposazona w sieé kanalizacji sanitarnej.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §4 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie dotyczgcym:
a) przeznaczenia pozostalej czeSci dziatki nr 538/2 obr. Zawada pod zabudowe ustugowg

i produkcying,
b) korekty drogi w taki sposob, aby biegla wzdiuz dziatki nr 528/2.

Potnocna czgs¢ wnioskowanej dziatki nr 538/2 obr. Zawada bezposrednio graniczy z terenem Cieku
od Zawisne] i wskazane jest wlgczenie tej czesci dziatki w system korytarzy terendw otwartych.
Korytarze te wraz z kompleksami lesnymi stworza bardzo wazny w skali gminy oraz w skali
ponadlokalnej system terenow cennych przyrodniczo o ciaglosci przestrzennej i funkcjonalnej.
Ponadto nalezy zauwazyc¢, ze z uwagi na bliskie sasiedztwo cieku wodnego, péinocna czgsé dziatki nie
posiada wiasciwych warunkéw do lokalizacji zabudowy.

Whnioskowana korekta drogi dotyczy ustalen z obowiazujgcego planu miejscowego, a ich ewentualna
korekta nastgpi rowniez na etapie planu miejscowego.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §5 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sig wniosku w zakresie dopuszczenia drogi wewngtrzne;.

Przedmiotem projektu Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego nie jest
wyznaczanie drég wewnetrznych, shuzacych obshudze komunikacyjnej konkretnych zespolow
zabudowy. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze szczegolowe przeznaczenie dla terendw komunikacji
nast¢puje na etapie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

W zwiazku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §6 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie¢ wniosku w zakresie dotyczqcym przeznaczenia pod zabudowe jednorodzinng
pozostatej czesci dzialki nr 293 obreb Kamienica Polska.

Cz¢s¢ wnioskowanej dziatki nr 293 obr¢gb Kamienica Polska, oddalona jest od istniejacej zabudowy
oraz od istniejagcych ulic i istniejgeych sieci infrastruktury technicznej. Celem projektu Studium jest



dazenie do nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztaltowanie fadu przestrzennego oraz
wplynie korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni.

Zgodnie bowiem z art. 1 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzeni, w przypadku sytuowania nowej zabudowy uwzglednia si¢ wymagania tadu
przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walory ekonomiczne przestrzeni.
Projekt przedmiotowego Studium ksztattuje struktury przestrzenne, dazac do minimalizowania
transportochfonnosci uktadu przestrzennego.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sig.

dotyczy §7 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie dotyczgcym przeznaczenia pozostalej czesci dziatki nr 3367
obregb Kamienica Polska pod zabudowg mieszkalng i ustugowqg nieucigzliwg.

Czesé¢ wnioskowanej dzialki nr 3367 obreb Kamienica Polska, oddalona jest od istniejgcej zabudowy
oraz od istniejgcych ulic i istniejgcych sieci infrastruktury technicznej. Celem projektu Studium jest
dazenie do nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidtowe ksztattowanie fadu przestrzennego oraz

wplynie korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni.

Zgodnie bowiem z art. | ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzeni, w przypadku sytuowania nowej zabudowy uwzglgdnia si¢ wymagania fadu
przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenig oraz walory ekonomiczne przestrzeni.
Projekt przedmiotowego Studium ksztattuje struktury przestrzenne, dazac do minimalizowania
transportochtonnosci uktadu przestrzennego.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sig.

dotyczy §8 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ whiosku w zakresie:
a) przeksztalcenia dziatki lesnej nr 2214/5 obr. Kamienica Polska na dziatkg przemystowg,
b) przeksztalcenia pozostalej czesci dziatki lesnej nr 2214/5 obr. Kamienica Polska na dziatke

ustugowq.

7 uwagi na polozenie wnioskowanej dziatki nr 2214/5 obr. Kamienica Polska w bezposrednim
sasiedztwie drogi krajowej nr 1, a jednoczesnie z uwagi na klasouzytek lesny przedmiotowej dziaiki,
stanowigcy element wickszego zwartego kompleksu lesnego, przeznaczenie dziatki pod funkcje
przemystowa nie byloby korzystne. Celem projektu Studium jest prawidlowe ksztaltowanie tadu
przestrzennego i kreowanie struktur przestrzennych uwzgledniajacych uwarunkowania i walory
danego miejsca.

Poludniowo-zachodnia cze$¢ wnioskowanej dziatki nr 2214/5 obrgb Kamienica Polska, ze wzgledu
na bezposrednie sgsiedztwo cieku wodnego - Brodka, nie posiada korzystnych warunkow pod
inwestycje budowlane i przeznaczenie tej czesci dzialki na funkcje¢ ustugowa, jak i przemyslowg nie
jest korzystne.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sig.

dotyczy §9 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie dotyczqcym rozszerzenia linii zabudowy mieszkaniowef Jak
najblizej rowu melioracyjnego na pozostatej czesci dziatek nr 519/1, 519/2, 519/3 i 519/4 obrgb Osiny.



Z uwagi na polozenie poinocnej czgsci dzialek nr 519/1, 519/2, 519/3 i 519/4 obrgb Osiny
w bezposrednim sgsiedztwie cieku wodnego, wskazane jest wlaczenie tej czesci dzialek w system
korytarzy terenow otwartych. Korytarze te wraz z kompleksami leSnymi stworza bardzo wazny w
skali gminy system terendéw cennych przyrodniczo o cigglosci przestrzennej i funkcjonalnej.

Ponadto nalezy zauwazyc, ze z uwagi na bliskie sasiedztwo cieku wodnego, pétnocna czgsé dzialki nie
posiada wilasciwych warunkéw do lokalizacji zabudowy.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §10 pkt 2 Zarzgdzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie przeksztalcenia dziatki lesnej nr 2206/9 obr. Kamienica Polska
na dziatke przemystowq.

Z uwagi na polozenie wnioskowanej dziatki nr 2206/9 obr. Kamienica Polska w bezposrednim
sasiedztwie drogi krajowej nr I, a jednocze$nie z uwagi na klasouzytek lesny przedmiotowej dzialki,
stanowigcy element wigkszego zwartego kompleksu lesnego, przeznaczenie dzialki pod funkcje
przemystowa nie byloby korzystne. Celem projektu Studium jest prawidlowe ksztattowanie tadu
przestrzennego i kreowanie struktur przestrzennych uwzgledniajacych uwarunkowania i walory
danego miejsca.

W zwiazku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §11 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie:
a) przeksztalcenia dzialki nr 2214/4 obr. Kamienica Polska na przemysiowg,
b) przeksztalcenia pozostatej czesci dziatki nr 2214/4 obr. Kamienica Polska na przemystowg lub
ustugowo-handlowq.

Z uwagi na polozenie wnioskowanej dziatki nr 2214/4 obr. Kamienica Polska w bezposrednim
sgsiedztwie drogi krajowej nr 1, a jednoczesnie z uwagi na klasouzytek lesny przedmiotowej dzialki,
stanowigcy element wigkszego zwartego kompleksu lesnego, przeznaczenie dziatki pod funkcje
przemyslowa nie byloby korzystne. Celem projektu Studium jest prawidlowe ksztaltowanie tadu
przestrzennego i kreowanie struktur przestrzennych uwzgledniajgcych uwarunkowania i walory
danego miejsca.

Poludniowo-zachodnia czes¢ wnioskowanej dziatki nr 2214/4 obreb Kamienica Polska, ze wzgledu
na bezposrednie sgsiedztwo cieku wodnego - Brodka, nie posiada korzystnych warunkow pod
inwestycje budowlane i przeznaczenie tej czesci dziatki na funkcj¢ uslugowo-handlowa, jak
i przemystowa nie jest korzystne.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §12 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sig wniosku w zakresie przeklasyfikowania oraz zmiany przeznaczenia pozostalych
czesci dzialek lesnych nr 2206/11, 2207/2, 2209/2, 2210/2, 2211/2, 2210/3 i 2211/3 obr. Kamienica

Polska na dziatki pod rozbudowe dzialalnosci gospodarczo-ustugowej.

Whioskowane dziatki nr 2206/11, 2207/2, 2209/2, 2210/2, 2211/2 obr. Kamienica Polska potozone sa
w bezposrednim sasiedztwie drogi krajowej nr 1, ktora jest emitorem hatasu komunikacyjnego,
jednoczesnie dziatki w znacznej czesci stanowig element wickszego zwartego kompleksu lesnego,



ktory ma charakter izolacyjny dla zabudowy mieszkaniowej polozonej w miejscowosci Romandw. Z
uwagi na powyzsze przeznaczenie calosci wnioskowanych dzialek pod rozbudowe dziatalnosci
gospodarczo-ustugowej nie bytoby korzystne.

7 uwagi na polozenie wnioskowanych dzialek nr 2210/3 oraz 2211/3 obr. Kamienica Polska
w bezposrednim sgsiedztwie drogi krajowej nr 1, a jednoczesnie z uwagi na klasouzytek lesny
przedmiotowej dzialki, stanowigcy element wigkszego zwartego kompleksu lesnego, przeznaczenie
dzialki pod funkcje przemyslowa nie byloby korzystne. Celem projektu Studium jest prawidlowe
ksztaltowanie ladu przestrzennego i kreowanie struktur przestrzennych uwzgledniajacych
uwarunkowania i walory danego miejsca.

Potudniowo-zachodnia cze$¢ wnioskowanych dziatek nr 2210/3 oraz 2211/3 obrgb Kamienica Polska,
ze wzgledu na bezposrednie sgsiedztwo cieku wodnego - Brodka, nie posiada korzystnych warunkow
pod inwestycje budowlane i przeznaczenie tej czesci dziatki na rozbudowg dzialalnosci gospodarczo-
ustugowej nie jest korzystne.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sig.

dotyczy §13 Zarzadzenia

Uwzglednia sie wniosek, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ograniczen, w zakresie zmiany
przeznaczenia dziatki nr 467 obr. Kamienica Polska pod dziatalno$é ustugowqg i nieucigzliwg
dziatalnosé gospodarczq.

Polozenie dziatki nr 467 obreb Kamienica Polska w bliskim sasiedztwie istniejacej zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz w bliskiej odleglosci od istniejacej drogi — ulicy Kopalnianej,
predestynuje dziatke do rozwoju zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ushugami oraz
nieucigzliwa dziatalnoscig gospodarczg. Nalezy zaznaczy¢, ze funkcja ustugowa nie bedzie jedyna
podstawowa funkcja tego terenu.

Ponadto nalezy nadmieni¢, ze w trakcie sporzadzania projektu Studium, mogg by¢ wprowadzane
ograniczenia dotyczace przeznaczenia, kierunkéw oraz wyznaczonych wskaznikow dla przedmiotowej

dziatki.
dotyczy §14 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie:
a) wprowadzenia zabudowy mieszkaniowej dla pozostalej czesci dziatek nr 760/1 oraz 760/4
(obecnie 760/2) obr. Rudnik Wielki,
b) wprowadzenia zabudowy rekreacji indywidualnej dla pozostalej czesci dzialek nr 760/1 oraz
760/4 (obecnie 760/2) obr. Rudnik Wielki.

Whnioskowana czgéé dzialek nr 760/1 oraz 760/2 obreb Rudnik Wielki, od strony ulicy Stonecznej oraz
od strony ulicy Sosnowej polozona jest w kompleksie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz
rekreacji indywidualnej. Znaczng czes¢ dzialek stanowia jednoczesnie klasouzytki lesne, wchodzace w
sktad wiekszego zwartego kompleksu lesnego, dlatego niekorzystne jest przeznaczanie calosci
wnioskowanych dzialek pod zabudowe mieszkaniowa badz zabudowg rekreacji indywidualnej.
Pozostawienie zwartego kompleksu lesnego w dotychczasowym uzytkowaniu stanowi zaréwno
ochrong istniejgcego drzewostanu, jak i ochrong waloréw krajobrazowych tego miejsca.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sig.



dotyczy §15 pkt 2 Zarzgdzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie:
a) wprowadzenia dla pozostatej czesci dziatek nr 240/2 i 241/2 obr. Rudnik Wielki zabudowy
mieszkaniowej,
b) wprowadzenia dla pozostatej czesci dziatek nr 159/4 i 159/6 obr. Rudnik Wielki zabudowy
mieszkaniowey,
¢) wprowadzenia dla dzialek nr 351/2, 352/5 1 351/1 obr. Rudnik Wielki zabudowy mieszkaniowej
i rekreaci indywidualnej.

Wschodnia czg$¢ wnioskowanych dzialek nr 240/2 i 241/2 obr. Rudnik Wielki, oddalona jest od
istniejacej zabudowy oraz od istniejgcej ulicy Brzozowej.

Natomiast wnioskowane dziatki nr 351/2, 352/5 i 351/1 obr. Rudnik Wielki potozone sa w znacznej
odleglosci od istniejgcej zabudowy oraz od istniejacych sieci infrastruktury technicznej. Dodatkowo
z uwagi na polozenie wnioskowanych dziatek w bezposrednim sasiedztwie Potoku Siedleckiego, nie
posiadajg korzystnych warunkéw pod inwestycje budowlane i przeznaczenie tych dzialek pod
zabudowe mieszkaniowa i zabudowe rekreacji indywidualnej nie jest korzystne.

Celem projektu Studium jest dazenie do nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe
ksztattowanie tadu przestrzennego oraz wplynie korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni.
Zgodnie z art. 1 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzeni, w przypadku sytuowania nowej zabudowy uwzglednia sie wymagania fadu
przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenig oraz walory ekonomiczne przestrzeni.
Projekt przedmiotowego Studium ksztaltuje struktury przestrzenne, dazac do minimalizowania
transportochfonnosci uktadu przestrzennego.

Z uwagi na polozenie zachodniej czesci wnioskowanych dzialek nr 159/4 i 159/6 obr. Rudnik Wielki
w bezposrednim sgsiedztwie Potoku Siedleckiego, wskazane jest wigczenie tej czesci dziatek w
system korytarzy terenéw otwartych. Korytarze te wraz z kompleksami leSnymi stworzg bardzo wazny
w skali gminy system terenéw cennych przyrodniczo o cigglosci przestrzennej i funkcjonalnej.
Ponadto nalezy zauwazy¢, ze z uwagi na bliskie sgsiedztwo cieku wodnego, zachodnia cze$é dziatek
nie posiada wiasciwych warunkéw do lokalizacji zabudowy mieszkaniowe;j.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §16 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie przeksztaicenia pozostalej czesci dzialki nr 423/1 (obecnie
dziatki 423/2, 423/3 i 423/4) obr. Rudnik Wielki na zabudowe zwigzang z prowadzeniem dzialalnosci
gospodarczej i zabudowe mieszkaniowq.

Whnioskowana dziatka 423/1 (obecnie dziatki 423/2, 423/3 i 423/4) obr. Rudnik Wielki polozona jest
na obszarze o funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy zagrodowej, ustugowej oraz
zabudowy rekreacji indywidualnej, a dazac do uzupehiania i rozwinig¢cia struktury funkcjonalno-
przestrzennej oraz doprowadzenia do powstania harmonijnej zabudowy, uwzgledniajgcej
uwarunkowania i walory danego miejsca, nie jest wskazane przeznaczenie przedmiotowych dzialek w
calosci pod dzialalno$¢ gospodarczg oraz zabudowe mieszkaniowg. Czeg$¢ nieruchomosci potozona w
sasiedztwie cennego kompleksu lesnego znajdujgcego si¢ pomiedzy u. Sosnowg i Modrzewiowa
nalezy do wigkszego obszaru, na ktérym wykorzystujac walory krajobrazowe i kameralne polozenie,
wprowadza si¢ funkcje¢ zabudowy rekreacji indywidualnej.



dotyczy §17 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie dopuszczenia pod zabudowe mieszkaniowq i gospodarczq
pozostalej czesci dziatki nr 605/2 obr. Rudnik Wielki od ulicy Sosnowej do 80 m.

Znaczgca cze$é wnioskowanej dzialki nr 605/2 obr. Rudnik Wielki znajdujacej si¢ przy ul. Sosnowej,
oddalona jest od istniejgcych i planowanych zespolow zabudowy wzdtuz ulicy Modrzewiowej i ul.
Sosnowej oraz znajduje si¢ w rejonie duzego zwartego kompleksu lesnego. Celem projektu Studium
jest dazenie do nierozpraszania zabudowy oraz minimalizowanie wplywu na walory przyrodnicze, co
zapewni prawidlowe ksztattowanie tadu przestrzennego oraz wpisuje si¢ w ksztaltowanie cigglosci
cennych przyrodniczo terenow.

dotyczy §18 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie:

a) oznaczenia pozostalej czesci terenu udokumentowanego obszaru zioz kopalin symbolem PG
tereny eksploatacji powierzchniowej oraz DG — tereny zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej,

b) oznaczenia terenu udokumentowanego obszaru zioz kopalin symbolem DG — tereny zwigzane
z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej,

¢) zagospodarowania terenu po poludniowej stronie drogi (dzialtka nr  D-1439),
po wyeksploatowaniu piasku, jako tereny przemystowe,

d) przeznaczenia pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowq terenow na poétnoc od pasa lasu,
po wydobyciu piasku oraz w przypadku niemoznosci wydobycia piasku,

e) wpisania nowego ukladu komunikacyjnego dla obszaru oznaczonego jako obreb Zawisna k.m.
1-6 pomiedzy Gminami Kamienica Polska i Poczesna — z drogg krajowq i drogq powiatowg
w celu lepszego skomunikowania tych terendw i odcigzenia miejscowosci Zawisna, Zawada
i Bargly od ruchu drogowego,

f) zagospodarowania terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ustugowo-mieszkaniowej
(dzialki nr 1399, 1400 i 1401 km 6 obreb Zawisna),

@) zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ustugowo-
mieszkaniowej (dziatka nr 1006 km 6 obreb Zawisna),

h) zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ustugowo-
mieszkaniowej (dziatka nr 119 km 1 obreb Zawisna — obecnie dziatka nr 119/1 kml obreb
Zawisna),

i) zagospodarowania czgSci terenéw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy uslugowo-
mieszkaniowej (dziatki nr 1236/11 1237/1 km 6 obreb Zawisna),

j) zagospodarowania czesci terendw we wsi Zawisna jako tereny zabudowy ustugowo-
mieszkaniowef (dzialka nr 275 oraz dziatka nr 330 km 3 obreb Zawisna).

Ad. a) b) W zwigzku z istniejgcymi uwarunkowaniami przedmiotowego obszaru, na ktore skladaja sie:
sgsiedztwo zabudowy mieszkaniowej, istniejaca niekorzystna obstuga komunikacyjna przebiegajgca
przez zabudowany spdjnie obszar wsi Zawisna, nie posiadajgca odpowiednich parametrow
technicznych do obslugi transportu ciezkiego, a takze ucigzliwosci zwigzane z halasem oraz
oddziatywania atmosferyczne zwigzane z pyleniem bezposrednio z kopalni podczas wydobywania
piaskow oraz pylenie wtorne z powierzchni ziemi, jak i czasowe pogorszenie warunkow
krajobrazowych, przeznaczenie wnioskowanego obszaru pod funkcj¢ powierzchniowej eksploatacji
surowcdw naturalnych oraz funkcje zwigzana z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej na tak duzej
powierzchni nie jest wlasciwe dla prawidlowego ksztattowania tadu przestrzennego, zapewnienia
ochrony istniejacego stanu zagospodarowania terenu, jak i ochrony interesu lokalnej spolecznosci.
Nalezy mieé jednak na uwadze, Ze obecny projekt Studium jest realizowany z intencjg prawidlowego
ksztattowania ladu przestrzennego oraz poszanowania istniejagcych uwarunkowan spofecznych,
przyrodniczych i ekonomicznych przestrzeni, a rozwiazania przyjete w projekcie bedg dazyc
do minimalizowania konfliktow przestrzennych.



Podczas prac nad projektem Studium rozwazano wiele wariantéw rozwigzan w zagospodarowaniu
przestrzennym oraz dokonano szeregu analiz spotecznych, srodowiskowych i ekonomicznych,
wybrano wariant najbardziej optymalny i uwzgledniajacy zaréwno interes prywatny, spoleczny, jak i
interes publiczny.

Ad. ¢) Wnioskowane zagospodarowanie terenu po potudniowej stronie drogi (dziatka nr D-1439), po
wyeksploatowaniu piasku jako tereny przemyslowe nie jest korzystne, z uwagi na oddalenie
wnioskowanego terenu od obszaru zainwestowanego, brak wlasciwe;j istniejgcej i planowanej obstugi
komunikacyjnej dla terenéw przemystowych oraz oddalenie od sieci infrastruktury technicznej.
Projekt przedmiotowego Studium ksztaltuje struktury przestrzenne, dgzgc m.in. do minimalizowania
transportochfonnosci uktadu przestrzennego oraz w poszanowaniu istniejgcej struktury funkcjonalno-
przestrzennej oraz walorow przyrodniczych i krajobrazowych.

Ad. d) Wnioskowane przeznaczenie terenéw na pdtnoc od pasa lasu, pod zabudowe mieszkaniowo-
usfugowa, nie jest korzystne z uwagi na znaczne oddalenie od istniejacej zabudowy i istniejacych sieci
infrastruktury technicznej. Celem projektu Studium jest dgzenie do nierozpraszania zabudowy, co
zapewni prawidlowe ksztaltowanie fadu przestrzennego oraz wplynie korzystnie na aspekt
ekonomiczny przestrzeni. Zgodnie bowiem z art. | ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzeni, w przypadku sytuowania nowej zabudowy uwzglednia
si¢ wymagania ladu przestrzennego, efektywnego gospodarowania przestrzenia oraz walory
ekonomiczne przestrzeni. Projekt przedmiotowego Studium ksztaltuje struktury przestrzenne, dazac do
minimalizowania transportochtonnosci uktadu przestrzennego.

Ad. e) Wnioskowane wpisanie nowego ukladu komunikacyjnego zostalo szczegolowo
i wieloplaszczyznowo rozpatrzone, m.in. w zakresie finansowania inwestycji, zlozonych
uwarunkowan wiasnosciowych gruntéw prywatnych, waloréw krajobrazowych oraz problematyki
komunikacyjnej na stykach gmin. Propozycja nowego ukladu komunikacyjnego nie zostata we
wniosku doprecyzowana, w zwiazku z czym nie mozna si¢ do niej odnie$¢ w sposéb jednoznaczny.
Podczas prac nad projektem Studium rozwazano wiele wariantow rozwigzan w systemie komunikacji
i wybrano wariant najbardziej optymalny, uwzgledniajacy zaréwno interes prywatny, spoleczny, jak
i interes publiczny.

Ad. f) Wnioskowane dzialki nr 1399, 1400 i 1401 km 6 obrgb Zawisna polozone sg w poblizu juz
istniejgcej kopalni piaskow, a na czgsci wnioskowanych dzialek wystgpuje obszar i teren gérmiczy
oraz zloze piaskow formierskich. Ponadto wnioskowane dziatki sg oddalone od istniejacej zabudowy
i istniejacych sieci infrastruktury technicznej. Celem projektu Studium jest dazenie do nierozpraszania
zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztaltowanie ladu przestrzennego oraz wplynie Korzystnie
na aspekt ekonomiczny przestrzeni. W zwiazku z powyZzszym przeznaczenie dzialek jako terenow
zabudowy ushugowo-mieszkaniowej nie jest korzystne.

Ad. g) Pétnocno-wschodnia czgs¢ dziatki nr 1006 km 6 obrgb Zawisna polozona jest w bliskim
sgsiedztwie istniejacej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz w bliskiej odleglosci od
istniejgcej drogi obstugujacej miejscowos¢ Zawisna, co predestynuje dziatke do rozwoju zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami oraz nieuciazliwg dzialalnoscig gospodarcza. Nalezy
zaznaczy¢, ze funkcja ustugowa nie bedzie wiodaca funkcjg tego terenu. Ponadto nalezy nadmieni¢, ze
w trakcie sporzadzania projektu Studium, moga by¢é wprowadzane ograniczenia dotyczace
przeznaczenia, kierunkow oraz wyznaczonych wskaznikdw dla przedmiotowej dzialki.

Poludniowo-zachodnia cz¢s¢ wnioskowanej dziatki nr 1006 km 6 obreb Zawisna polozona jest
w bezposrednim sgsiedztwie terenu przeznaczonego w obowigzujacym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego pod powierzchniowg eksploatacje surowcoéw mineralnych, co nie
Jest korzystne dla przeznaczenia wnioskowanej dzialki pod funkcje ustugowo- mieszkaniows.

Ad. h) Polnocno-wschodnia czgs¢ wnioskowanej dziatki nr 119 km 1 obreb Zawisna (obecnie dziatka
nr 119/1) polozona jest w znacznej odleglosci od istniejacej zabudowy oraz od istniejacych sieci



infrastruktury technicznej. Celem projektu Studium jest dazenie do nierozpraszania zabudowy, co
zapewni prawidlowe ksztaltowanie fadu przestrzennego oraz wplynie Kkorzystnie na aspekt
ckonomiczny przestrzeni. W zwigzku z powyzszym przeznaczenie dzialek jako terenéw zabudowy
ustugowo-mieszkaniowej nie jest korzystne.

Poludniowo-zachodnia cze$¢ dziatki nr 119/1 km 1 obreb Zawisna zlokalizowana jest w bliskim
sgsiedztwie istniejgcej zabudowy mieszkaniowej, co predestynuje te cze$¢ dziatki do rozwoju
zabudowy mieszkaniowej z ustugami oraz nieuciagzliwg dziatalnoscig gospodarcza. Nalezy zaznaczy¢,
ze funkcja ustugowa nie bedzie wiodaca funkcjg tego terenu. Ponadto nalezy nadmieni¢, ze w trakcie
sporzadzania projektu Studium, moga by¢ wprowadzane ograniczenia dotyczace przeznaczenia,
kierunkoéw oraz wyznaczonych wskaznikéow dla przedmiotowej dzialki.

Ad. i) Wnioskowane dziatki nr 1236/1 i 1237/1 km 6 obrgb Zawisna zlokalizowane sa w bliskim
sasiedztwie istniejacej zabudowy mieszkaniowej, co predestynuje te dziatki do rozwoju zabudowy
mieszkaniowej z ustlugami oraz nieucigzliwg dzialalnoscig gospodarcza. Nalezy zaznaczy¢, ze funkcja
uslugowa nie bedzie wiodacg funkcja tego terenu. Ponadto nalezy nadmienié, ze w trakcie
sporzadzania projektu Studium, mogg byé wprowadzane ograniczenia dotyczace przeznaczenia,
kierunkéw oraz wyznaczonych wskaznikow dla przedmiotowej dzialki.

Ad. j) Wnioskowana dziatka nr 275 km 3 obreb Zawisna polozona jest w znacznej odleglosci
od istniejacej zabudowy oraz od istniejagcych sieci infrastruktury technicznej, co nie predysponuje
dzialki pod zabudowe uslugowo-mieszkaniowa. Celem projektu Studium jest dazenie do
nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztaltowanie tadu przestrzennego oraz wplynie
korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni.

Dodatkowo wnioskowana dziatka nr 275 oraz potudniowo-zachodnia czgs¢ dziatki nr 330 km3 obrgb
Zawisna polozone sa w bezposrednim sgsiedztwie cieku wodnego — Ciek od Zawisnej i nie posiadajg
korzystnych warunkow pod inwestycje budowlane, w zwiazku z czym przeznaczenie dziatki nr 2735
oraz czesci dzialki nr 330 km 3 obreb Zawisna pod zabudowe ustugowo-mieszkaniowa nie jest
korzystne. Z uwagi na pofozenie czesci wnioskowanych dzialek w bezposrednim sasiedztwie Cieku od
Zawisnej, wskazane jest wlaczenie tej czesci dzialek w system korytarzy terenow otwartych.
Korytarze te wraz z kompleksami lesnymi stworzg bardzo wazny w skali gminy system terenow
cennych przyrodniczo o ciagtosci przestrzennej i funkcjonalne;j.

Potnocno-wschodnia czes¢ dzialki nr 330 km 3 obreb Zawisna zlokalizowana jest bezposrednio przy
drodze gminnej, w bliskim sasiedztwie istniejgcej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, co
predestynuje dziatke do rozwoju zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami oraz
nieucigzliwa dzialalnoscia gospodarczg. Nalezy zaznaczy¢, ze funkcja ustugowa nie bedzie wiodgcg
funkcjag tego terenu. Ponadto nalezy nadmienié, ze w trakcie sporzadzania projektu Studium, mogg by¢
wprowadzane ograniczenia dotyczace przeznaczenia, kierunkow oraz wyznaczonych wskaznikow dla
przedmiotowej dziatki.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sig.

dotyczy §19 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie przeksztalcenia pozostalej czesci terendw potozonych
w solectwie Zawisna, zaznaczonych w ,Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego” jako R URP, pod zabudowe mieszkaniowg z dopuszczeniem nie ucigzliwej
dziatalnosci ustugowej oraz rozszerzenia zabudowy mieszkaniowej o nowe obszary zaznaczone na
dolgczonej do wniosku mapie.

Potudniowo-zachodnia cz¢s¢ wnioskowanych obszarow oddalona jest od istniejgcej zabudowy oraz
od istniejagcych ulic i istniejacych sieci infrastruktury technicznej. Celem projektu Studium jest
dazenie do nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztattowanie fadu przestrzennego oraz
wplynie korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni, dlatego nie jest korzystne wprowadzenie
zabudowy na przedmiotowych obszarach.



W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §20 pkt 2 Zarzgdzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie rozszerzenia zabudowy mieszkaniowej o nowe obszary
zaznaczone na dolgczonej do wniosku mapie.

Potnocno-wschodnia c¢zgs¢ wnioskowanych obszaréw oddalona jest od istniejacej zabudowy oraz od
istniejgcych ulic i istniejgcych sieci infrastruktury technicznej. Dodatkowo czg$¢ wnioskowanego
obszaru posiada mato korzystne warunki gruntowo-wodne dla lokalizacji zabudowy. Celem projektu
Studium jest dazenie do nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztaltowanie tadu
przestrzennego oraz wplynie korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni, dlatego nie jest korzystne
wprowadzenie zabudowy na przedmiotowych obszarach.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §21 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w zakresie zmiany kwalifikacji pozostatej czesci terendow/dzialek
polozonych w solectwie Zawisna przeznaczonych pod zabudowe letniskowq i dziatalno$é rolniczg na
tereny z przeznaczeniem pod zabudowe mieszkaniowq z dopuszczeniem dzialalnosci ustugowej nie
ucigzliwej dla Srodowiska oraz rozszerzenia tych terendw o pozostalq czes¢ nowych obszaréw
zaznaczonych na dolgczonej do wniosku mapie.

Poludniowa czgs¢ wnioskowanych obszaréw oddalona jest od istniejacej zabudowy oraz istniejacych
sieci infrastruktury technicznej. Celem projektu Studium jest dazenie do nierozpraszania zabudowy,
co zapewni prawidlowe ksztaltowanie ladu przestrzennego oraz wplynie Korzystnie na aspekt
ckonomiczny przestrzeni, dlatego nie jest korzystne wprowadzenie zabudowy na przedmiotowych

obszarach.

Pélnocna czgs¢ wnioskowanego obszaru zlokalizowana jest bezposrednio przy drodze gminnej, w
bliskim sgsiedztwie istniejgcej zabudowy mieszkaniowej, co predestynuje dziatke do rozwoju
zabudowy mieszkaniowej z nieucigzliwymi ustugami oraz zabudowy rekreacji indywidualnej.
Ponadto nalezy nadmieni¢, ze w trakcie sporzadzania projektu Studium, moga by¢ wprowadzane
ograniczenia dotyczace przeznaczenia, Kierunkdw oraz wyznaczonych wskaznikow dla przedmiotowe;j

dzialki.

W zwigzku z powyzszym wniosku w tym zakresie nie uwzglednia sie.

dotyczy §22 Zarzadzenia

Uwzglednia sie wniosek, z zastrzezeniem mozliwosci wprowadzenia ogramiczen, w zakresie
utrzymania przeznaczenia terenow/dzialek polozonych w solectwie Zawisna zaplanowanych dla
rozwoju sportu i rekreacji zaznaczonych na dotgczonej do wniosku mapie.

Whnioskowane utrzymanie zasadniczej czesci terendéw zaplanowanych dla rozwoju sportu i rekreacji
uznaje si¢ za zasadne, jednak nalezy mie¢ na uwadze, ze w trakcie sporzadzania projektu Studium,
moga by¢ wprowadzane ograniczenia dotyczace powierzchni, przeznaczenia, kierunkow oraz
wyznaczonych wskaznikow dla przedmiotowej funkeji.



dotyczy §23 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w zakresie poszerzenia linii zabudowy na calej dzialce 448 i 449 od ul.
Gajowej pod zabudoweg mieszkaniowg lub 150m od ulicy.

Cze$é wnioskowanych dzialek, oddalona jest od istniejacej zabudowy, sieci infrastruktury technicznej
oraz od ulicy Gajowej. Celem projektu Studium jest dazenie do nierozpraszania zabudowy, co
zapewni prawidtowe ksztaltowanie fadu przestrzennego oraz wplynie korzystnie na aspekt
ekonomiczny przestrzeni.

dotyczy §24 pkt 1 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sig wniosku w sprawie:
a) likwidacji drogi 1KX — cigg pieszo-jezdny oraz drogi KD — teren komunikacyjny,
b) mozliwosci posadowienia stacji przekaznikowych na wnioskowanym terenie.

Whioskowana likwidacja drég oraz ciggdw pieszo-jezdnych dotyczy ustalen z obowigzujacego planu
miejscowego, a ich ewentualna korekta nastapi¢ moze rowniez na etapie planu miejscowego.

Przepisy odrebne i ewentualne zapisy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego beda
wskazywa¢ dopuszczenie lokalizacji stacji przekaznikowych.

W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sie.

dotyczy §24 pkt 2 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w sprawie utrzymania dotychczasowego przeznaczenia w ., Studium
uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Kamienica Polska” dla
nieruchomosci oznaczonej jako dziatki nr 966/2, 1121, 1189/1, 1315/1, 490, 842, 683 obregb Zawisna;

Ze wzgledu na zmiany przepisow prawnych przez ostatnie lata i wynikajacy z tego nowy ksztait
projektu Studium oraz zastosowanie odmiennej konstrukcji projektu Studium w odniesieniu do
Studium aktualnie obowiazujacego oraz zmieniajace si¢ uwarunkowania spoleczno-przestrzenne nie
mozna zagwarantowa¢ utrzymania dokladnie takiego dotychczasowego przeznaczenia, jakie byto
okreslone w,.Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Gminy
Kamienica Polska”. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze obecny projekt Studium jest realizowany z
intencja prawidlowego ksztaltowania fadu przestrzennego oraz poszanowania istnigjacych
uwarunkowan spofecznych, przyrodniczych i ekonomicznych przestrzeni, a rozwigzania przyjete w
projekcie beda dazy¢ do minimalizowania konfliktow przestrzennych.

W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sig.

dotyczy §24 pkt 3 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sig wniosku w sprawie przeksztalcenia dziatki nr 2253/4 obr. Kamienica Polska jako
teren przemystowy z mozliwoscig zbierania odpadow na tym terenie.

Przedmiotowa dzialka nr 2253/4 obr. Kamienica Polska posiada atrakcyjna i reprezentacyjng
lokalizacje, polozona jest w miejscu wyeksponowanym, w rejonie waznego skrzyzowania, a takze w
poblizu zjazdu z drogi krajowej nr 1. do miejscowosci Kamienica Polska — siedziby gminy.
Przewiduje sie¢ w tym rejonie obszar rozwoju lokalnego osrodka uslugowego. W miejscu tym, o
charakterze wezlowym, wyeksponowanym od strony ulicy publicznej, fgczacym mozliwosc



wykreowania lokalnego centrum ustugowego w powigzaniu z zabudows mieszkaniowa nalezy w
szczegolnosci dazy¢ do wyzszej jakosci zabudowy jako obudowy ulicy o funkcji ustugowej lub
ustugowo-mieszkaniowej. Nalezy réwniez nadmienié, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ sasiaduje
bezposrednio z istniejgcymi terenami zabudowy mieszkaniowej, a wiec wprowadzanie funkcji
przemystowej w tym miejscu nie mialoby swojego uzasadnienia.

W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sie.

dotyczy §24 pkt 4 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sig wniosku w sprawie uwzglednienia w zagospodarowaniu przestrzennym dzialki nr
1407/3 obr. Zawisna pod zabudowe budynkéw mieszkalnych.

Dziatka nr 1407/3 obr. Zawisna, znajduje si¢ w poblizu juz istniejgcej kopalni piaskdw, a na same;j
dzialce wystepuje obszar i teren gérniczy oraz ztoze piaskow formierskich. Jednoczesnie nalezy mieé
na uwadze, ze na przedmiotowej nieruchomosci obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego z przeznaczeniem pod teren eksploatacji powierzchniowej. Wylaczenie jednej
nieruchomosci z wigkszego kompleksu dzialek wskazanych do powierzchniowej eksploatacji
surowcow skalnych nie bedzie spdjne z polityka ksztattowania ladu przestrzennego i kompletnych
struktur, czy tez wykorzystania aspektu ekonomicznego przestrzeni.

W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sig.

dotyczy §24 pkt 5 Zarzadzenia

Nie wuwzglednia si¢ wniosku w sprawie umozliwienia prowadzenia dzialalnosci zwigzanej z
transportem, zbieraniem, przetwarzaniem odpadu na dziatce nr 521/12 obr. Rudnik Wielki.

Dziatka nr 521/12 obr. Rudnik Wielki w rejonie ul. Stonecznej polozona jest w zespole zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej i zagrodowej oraz uslug i ten wiodgcy kierunek rozwoju jest w
projekcie Studium kontynuowany. Transport, zbieranie oraz przewarzanie odpadéw bedzie kolidowaé
z istniejaca, jak i planowang strukturg funkcjonalno-przestrzenng. Celem projektu Studium jest
prawidlowe ksztattowanie tadu przestrzennego i kreowanie struktur przestrzennych uwzgledniajacych
uwarunkowania i walory danego miejsca ze szczegblnym naciskiem na minimalizowanie
potencjalnych konfliktéw przestrzennych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze w odniesieniu do funkcji juz
istniejacych, projekt Studium dopuszcza zachowanie dotychczasowego zagospodarowania
i uzytkowania terenow, apoza funkcjami mieszkalnymi dopuszcza réwniez ustugi o charakterze
nieuciagzliwym.

W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sie.

dotyczy §24 pkt 6 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wwiosku w sprawie wykonania ogrodzenia w ramach dzialki rolnej oraz
mozliwosci zabudowy zwigzanej z prowadzong hodowlg: magazyn, wiata na dziatkach nr 521/11,
521/9, 521/7i 527/1.

Mozliwos¢ grodzenia reguluje obecnie inny akt prawny - ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane (art. 29 ust. 1 pkt 23 oraz art. 30 ust. 1 pkt 3 tej ustawy). Dla czystosci konstrukcji
legislacyjnej w, projekcie Studium, jak i w planie miejscowym nie wprowadzi si¢ przedmiotowych
ustalen. W zakresie dopuszczenia zabudowy na wymienionych dzialkach nalezy mie¢ na uwadze, ze
sg one w duzej czgsci oddalone od istniejacej, jak i planowanej zabudowy. Wskazane jest, aby obiekty



takie jak wiata lub magazyn znajdowaly si¢ w strefie zabudowy wyznaczonej w rejonie ul.
Slonecznej. Celem projektu Studium jest bowiem dazenie do nierozpraszania zabudowy,
zapewniajgcego prawidiowe ksztattowanie ladu przestrzennego.

W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzglgdnia sig.
dotyczy §24 pkt 7 Zarzadzenia

Nie uwzglednia sie wniosku w sprawie:
a) przeksztalcen terendw rolnych i rolnych do zalesienia lezgcych w obrebie wsi Zawisna na cele
inwestycyjne,
b) uwzglednienia szczegdlnej ochrony mieszkarkcow przed ucigzliwym hatasem, zapyleniem,
powstajgeq wibracjg, zanieczyszczeniem powietrza, 0golng degradacjg srodowiska.

Na przedmiotowym terenie w rejonie miejscowosci Zawisna wystepuja ztoza piaskow formierskich,
obszar i teren gorniczy oraz istniejacy teren kopalni surowcow skalnych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze
obecny projekt Studium jest realizowany z intencja prawidlowego ksztaltowania tadu przestrzennego
oraz poszanowania istniejgcych uwarunkowan spofecznych, przyrodniczych i ekonomicznych
przestrzeni, a rozwigzania przyjete w projekcie beda dazy¢ do minimalizowania konfliktow
przestrzennych zaréwno dla mieszkaficow gminy Kamienica Polska jak i mieszkancow gmin
sasiednich. Wigkszos¢é wnioskowanych postulatéw dla przedmiotowego terenu dotyczy jednak materii
przepisow odrgbnych i beda si¢ one przede wszystkim odnosi¢ do konkretnych zamierzen
budowlanych na etapie realizacji konkretnych inwestycji, a nie wprost do projektu Studium. Natomiast
warto zwrdcié uwage, ze w projekcie Studium dazenie do zminimalizowania uciazliwosci dla rejonu
ul. Swierkowej we wsi Bargly-Michalow, jak i miejscowosci Zawisna bedzie mialo swoje odniesienie
w aspekcie przestrzennym lokalizacji przeznaczen oraz obstugi komunikacyjnej.

W zwiagzku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sig.

dotyczy §24 pkt 8 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w sprawie dopuszczenia pod zabudowe mieszkaniowq i gospodarczq
dzialki nr 327 obr. Zawada oraz dziatki nr 271 obr. Zawada, z uwagi na przebiegajgcy row
melioracyjny, ok. 100 m od rowu

Whnioskowane dziatki nr 327 i 271 obreb Zawada, z uwagi na wystgpowanie rowdéw melioracyjnych
nie posiadaja wlasciwych warunkoéw do lokalizacji zabudowy. Dotyczy to zarowno obszaru w rejonie
ul. Dlugiej, jak i czesci oddalonej od istniejacych zabudowan. Celem projektu Studium jest dazenie do
nierozpraszania zabudowy, co zapewni prawidlowe ksztaltowanie fadu przestrzennego. Wplynie to
réwniez korzystnie na aspekt ekonomiczny przestrzeni, jak i walor danego miejsca.

W zwigzku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sig.
dotyczy §24 pkt 9 Zarzadzenia

Nie uwzglednia si¢ wniosku w sprawie przeznaczenia pod droge gminng dzialki nr 3535/18 obr.
Kamienica Polska

Wyznaczanie drog stuzacych wewnetrznej obstudze komunikacyjnej konkretnych zespotow zabudowy
nie jest przedmiotem projektu Studium. Jednoczesnie szczegblowe przeznaczenie dla terenow
komunikacji oraz wskazanie jako drogi publicznej nastgpuje na etapie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

W zwiazku z powyzszym wniosku nie uwzglednia sig.







